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C.SAVCILIGI ESAS NO : 2013/36807

GEREKCELI KARAR
TURK MILLETI ADINA

BASKAN : FIKRET DEMIR 40052

UYE : SELAHADDIN ELITAS 23869

UYE : AYDIN UYAN 165970

C. SAVCISI : UMIT OZKAN 42060

KATIP : FURKAN KILIC 156943

DAVACI : K.H.

MAGDUR MEHMET BARANSU: Bahattin ve Hatun oglu,

07/03/1977». Igdir dogumlu, Ardahan, Gole,
Senemoglu- mah/kéy niifusunda kayith. Hamidiye
Mah.»Yali Sk. No:2 i¢ Kapi No:14 Kagithane/

fstanbul . adresinde  oturur. TC  Kimlik
No

VEKILI ' : Av. SERCAN SAKALLI,

SANIK CENGiZ OZBUDAK: Cemal ve Hamide oglu,

25/02/1976 Izmit dogumlu, Bartin, Kurucasile,

Kome¢ mah/kdy niifusunda kayith. Haciabti Mah.

Eski Aydin Cad. No:4B i¢ Kap:t No:6 Milas/Mugla

adresinde oturur. TC Kimlik No: N
MUDAFI : Av. MURAT ALTUN,

SANIK ATILLA HAKAN ERDOGAN: Abdulbaki ve
Siilitha oglu, 06/04/1968 Dinar d.lu, Afyonkarahisar,
Dinar, Tekin mah/kdy niifusunda kayith. Tarabya
Mah. Arabayolu Cad. No:7 I¢ Kap1 No:2 Sariyer/
istanbul adresinde TC Kimlik No: iy

MUDAFI ; : Av. MUSTAFA EYUP BASKAN
SANIK EMRE CINGOZ: Metin ve Senel oglu, 11/03/1981

iISTANBUL dogumlu, Sivas, Merkez,  mah/kdy
niifusunda kayitli. il Jandarma Komutanhg: istihbarat
Sube Miidiirligii Merkez/ Igdir adresinde oturur. TC

Kimlik No: NN
MUDAFI : Av. SAVAS BAYTOK,
SUC :  Haberlesmenin Gizliligini ihlal Etmek, Kamu

Gorevlisinin - Resmi  Belgede Sahteciligi, Resmi
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Belgeyi Bozma, Yok Etme veya Gizleme,

: SUC TARIHI : 15/08/2009 - 18/06/2009
SUC YERI : ISTANBUL/SARIYER
KARAR TARIiHI : 29/12/2015

Yukarida agik kimligi yazilh saniklar hakkinda mahkememizde yapilan durusma
sonunda:

GEREGI DUSUNULDU:

iDDIA:

istanbul CMK 250. Maddeyle yetkili Cumhuriyet Bagsaveiligmmin 2011/168434
sorugturma sayil iddianamesi ile 6zetle: CMK 250. Maddeyle yetkilimVan Cumhuriyet
Bassavcilifinca baglatilan bir  sorusturmada Telekominikasyon fletisim Baskanliginin
21.07.2011 tarih ve 2011/297479 sayil cevabi yazilarinda ymahkeme karariyla dinlenmesi
istenen IMEI numarali telefonun CMK 250. Maddeyle gorevli ve yetkili Istanbul 9. Agir
Ceza Mahkemesinin karar1 gergevesinde Istanbul Il Jandarma Komutanlig: tarafindan da
dinleme iglemi yapildiginin bildirildigi, yapilan sorugturma sonucunda elde edilen belgeler,

. siipheli ifadeleri, g6z 6niinde bulunduruldugunda; dstanbul Il:Jandarma Komutanhgmin 18
Haziran 2009 tarih ve iISTH 2000-64795-9/TER.OL.KS/BOF sayili mevcut yazinin hazirlanis
sistemi itibariyle siiphelilerden Cengiz OZBUDAK tarafindan hazirlandigi anlasilan ve Atilla
Hakan ERDOGAN tarafindan imzalanan Istanbul. 9. Agir Ceza Mahkemesine hitaben yazilan
yazida ozetle, PKK/Kongre-Gel Teror Orgiitii adina yapilacak muhtemel eylemler ve
faaliyetlerle ilgili ihbar gergevesinde yazi ekinde (belge yapilan tiim ¢aligmalara ragmen
gerek Jandarma arsivinde gerek istanbul 9. Agir Ceza Mahkemesi arsivinde bulunamadigr)
EK-A da belirtilen telefonun 5397 sayilr. Yasanin 2. Maddesi geregince 3 ay siire ile
iletisimin tespiti, dinlenmesi, kayda alinmasi, sinyal bilgilerinin degerlendirilmesine karar
verilmesi talep edildigi, bu yazi igeriginde, dinlenecek telefonun imei numarasi, telefonu
kullanan kisi ile ilgili herhangi bir bilginin bulunmamasina ragmen, Istanbul 9. Agir Ceza
Mahkemesinin 18.06.2009 tarih ve 2009/750 sayili iletisimin tespitine iligkin kararda tedbir
uygulanacak iletisim aracinin’ sahibi ‘olarak Baran (K) agik kimligi tespit edilemedigi,
fletisim aracinin tiirii ve numarasina imei 35962101098472 kaydinin bulundugu, bu duruma
gore ortada kaybolan yukarida tarih ve sayisi belirtilen 9. Agir Ceza Mahkemesine hitaben
yazilmis yazinin ekindeki belgede. bu bilgilerin yer almis olmas: gerektigi, Istanbul 9. Agir
‘ Ceza Mahkemesince bu.yazi ve ekindeki arastirma ve dinleme talep tutanagindaki bilgilere

gore mahkemece iletisimin tespiti karari verildigi ve bu karar gergevesinde 18.06.2009
tarihinden 15.08.2009 tarihine kadar Mehmet BARANSU'ya ait telefonun dinlendigi,
Siipheliler Cengiz OZBUDAK ve A. Hakan ERDOGAN tarafindan hazirlanan ve Istanbul il
Jandarma Komutanhgmin=18 Haziran 2009 tarihli istanbul 9.Agir Ceza Mahkemesi
iiyeligine hitaben yazilan yazida EK-A olarak belirtilen belgeden bahsedildigi, bu belgeye
istinaden Istanbul 9. Agir Ceza Mahkemesi iiyeligince goriiliip ve bu belge esas alinarak
Mahkeme Hakimince 18/06/2009 tarih ve 2009/750 Teknik Takip nolu karar verildigi, Ek-A
olan bu belgede Mehmet Baransu'nun Baran kod adim kullanan bir PKK/KONGRA-GEL
Terdr Orgiitii tiyesinin oldugu, Jandarma tarafindan bu orgiit {yesi ile iltisakli bagka kisilerin
bulundugu ve Jandarma bolgesindeki faaliyetlerinin tespiti hususunda istihbarat ¢aligmasi,
yapildig1,‘a¢ik kimligi tespit edilemeyen Baran KOD Adli orgiit iiyesini 35962101098472
iMEI Numarali telefon cihazi kullandiginin belirtildigi, Misteki Mehmet BARANSU'nun
ozellikle hedef secilerek telefonunun dinlenmesinin amaglandigi, Mahkemeden iletisimin
tespiti karari alinabilmesi i¢in telefonu kullanan kisinin Baran Kod adli orgiit tyesi
oldugunun belirtildigi, bu sebeple belgenin igerigi itibariyle sahte bir belge oldugu, bu sahte
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belgeyi kullanarak iletigimin tespitine iligkin Mahkeme karari temin eden Siipheliler Cengiz
» OZBUDAK ve A.Hakan ERDOGAN’mn bu karar ¢ergevesinde Miisteki Mehmet
BARANSU'nun telefonunu fiilen dinlemeye basladiklari, daha sonra bu sahte belgenin
stipheliler Atilla Hakan ERDOGAN ve Cengiz OZBUDAK tarafindan yok edildigi,
Siipheliler Atilla Hakan ERDOGAN ve Cengiz OZBUDAK'in sahte ve muhteviyatuitibariyle
yaniltic1 belgeler diizenleyerck bu belgeler ¢ergevesinde istanbul 9. Agit Ceza Mahkemesi
Hakimliginden iletisimin tespitine dair bir karar aldiklan ve bu karar gergevesinde miisteki
Mehmet BARANSU'yu 18.06.2009 - 15.08.2009 tarihleri arasinda dinledikleri, dinleme
isleminin siiphelilerden Emre CINGOZ tarafindan bizzat gergeklestirildigi, siipheli Emre
CINGOZ dosyadaki mevcut deliller, belgeler, ifade tutanaklari g¢ergevesinde durumu
degerlendirildiginde, mahkemece verilen bir kararin infaz1 ¢ercevesinde bu dinleme islemini
bizzat yaptigi anlasilmis ise de, dinleme siireci igerisinde miistekinin yapmus oldugu telefon
konusmalarindan bu kiginin mahkeme kararinda belirtildigi izere, PKK Kongre Gel Teror
Orgiitii iiyesi olmadigini anlayip, bu durumu iistlerine bildirmesi gerektigi, bundan kaginmak
suretiyle haberlesme gizliliginin ihlali suguna istirak ettigi degerlendirilmig, bu siipheli
yoniinden bu durumun ve delillerin degerlendirilmesi mahkemenin takdirine birakilarak
haberlesme gizliligini ihlal etme sugu isledigi, stipheliler Atilla Hakan ERDOGAN ve Cengiz
‘ OZBUDAK’in TCK 212. Maddesinde ifade edildigi tizere Miisteki Mehmet BARANSU’ya
yonelik olarak haberlesme gizliligini ihlal etmek sucunu islemek gayesiyle TCK.204/2.
Maddesinde tarif edilen Sahte resmi Belge diizenleyip bu belgeyi kullanmak, sahte belge ile
mahkemeden istenen karar temin edildikten sonra TCK.205/1 Maddesinde ifade edildigi
iizere belgeyi yok etmek, TCK: 137/1-a Maddesinde belirtildigi tizere kamu gorevlisinin
gorevin verdigi yetkiyi kotilye kullanarak aynt yasanm132/1.2.Ciimlesinde belirtildigi tizere
haberlesme igerigini kayda almak suretiyle haberlesme gizliligini ihlal suglarini; siipheli
Emre CINGOZ’iin TCK: 137/1-a Maddesinde belirtildigi tizere kamu gorevlisinin gorevin
verdigi yetkiyi kotiiye kullanarak ayni yasamin 132/1.2. Ciimlesinde belirtildigi sekilde
Haberlesmenin igerigini kayda almak suretiyle haberlesme gizliligini ihlal sugunu isledigi
anlasilmakla, siipheliler Atilla Hakan ERDOGAN ve Cengiz OZBUDAK'n TCK.212.
Maddesi yollamasiyla TCK. 204/2-53, /205/1-,53,132/1.2.cimle,137/1a,53 maddeleri
uyarinca; siipheli Emre CINGOZ'iin. T€K«132/1.2.Ciimle.137/1 a,53 maddeleri uyarinca ayr
ayr cezalandirilmalarina karar verilmesi kamu adina talep ve iddia olunmustur.

Miisteki Mehmet Baransu beyaninda Taraf Gazetesinde koge yazari oldugunu, daha
énce Van Il Jandarma ‘Komutanhg: tarafindan da telefonunun yasalara aykiri olarak

“ dinlendigini, 359 621 010 984 72 imei no'lu telefon kendisine ait oldugunu, bu telefon cihazi
ile 0543 500 54 74 ve0535 922 20,80 no'lu sim kartlar1 kullandigin, telefonu ile ilgili olarak
yasa dis1 dinleme yapan gorevliler hakkinda sikayetgi oldugunu beyan etmistir.

Cumbhuriyet Savcisi esas hakkinda miitalaasinda: Sikayetci Mehmet Baransu'nun
07.1.2009 tarihinde. ¢alistigr Taraf Gazetesindeki yazisinda kendisine ait telefonlarin Van il
Jandarma Komutanligi Gérevlilerince diizenlenen sahte belgelerle dinlendigini, bu belgelerde
kendisinin PKK/ Kongre <Gel Teror orgiitii iiyesi gibi gosterilerek Van CMK 250. Maddeyle
yetkili ve gorevli 3. Agir Ceza Mahkemesi Nobet¢i Hakimliginden karar alindigina dair
yazisinin  yayinlanmasi sonrast CMK  250. Maddesiyle yetkili Van Cumbhuriyet
Bassavethgi'nca baglatilan sorusturma gergevesinde Telekomiinikasyon iletisim Bagkanlig
ile yapilan yazigmalar sonucu TiB'in 21.07.2011 tarih ve 2011/297479 sayili cevabi
yazilarina/gére, mahkeme karariyla dinlenmesi istenen IMEI numaralh telefonun CMK 250.
Maddeyle gorevli ve yetkili istanbul 9. Agir Ceza Mahkemesinin karari cergevesinde Istanbul
fl"Jandarma.Komutanh@ tarafindan da dinleme islemi yapildiginin bildirilmesi izerine
yapilan sorusturma sonucunda elde edilen bilgi ve belgeler, tanik anlatimlar1 ve sanik
beyanlar dikkate alindiginda; Istanbul Il Jandarma Komutanligi’nin 18 Haziran 2009 tarih ve

Bu belge 5070 sayili Yasa hiikiimleri uyarinca elektronik imza ile imzalanmis olup, islak imza bulunmayacaktir. 3/10

| | | |

UYAP Biligim Sistemindeki bu dokiimana http://vatandas. uyap.gov.tr adresinden kD]GMfO e EhBUng s ESp/4AW * MSCQOW‘—" ile erigebilirsiniz.



I.C. ISTANBUL 19. AGIR CEZA MAHKEMESI Dosya-Karar No: 2013/307 Esas (115/394

iSTH 2000-64795-9/TER.OL.KS/BOF sayili mevcut yazinin hazirlanig sistemi itibariyle
saniklardan Cengiz OZBUDAK tarafindan hazirlandigi anlagilan ve sanik Afilla Hakan
ERDOGAN tarafindan imzalanan Istanbul 9. Agir Ceza Mahkemesine hitaben yazilan yazida
dzetle, PKK/Kongre-Gel Terér Orgiitii adina yapilacak muhtemel eylemler ve faaliyetlerle
ilgili ihbar gergevesinde yazi ekinde EK-A da belirtilen telefonun 5397 sayili Yasann 2.
Maddesi geregince 3 ay siire ile iletisimin tespiti, dinlenmesi, kayda alinmasi, sinyal
bilgilerinin degerlendirilmesine karar verilmesi talep edilmistir. Ancak §6z konusu yazi ve
ekindeki tutanak bilahare mahkeme dosyasindan ve kolluk arsivinden elde edilememigtir. Bu
yazi igeriginde dinlenecek telefonun IMEI numarasi, telefonu kullanan kisi flevilgili herhangi
bir bilginin bulunmamasina ragmen, [stanbul 9. Agir Ceza Mahkemesinin 18.06.2009 tarih ve
2009/750 sayili iletisimin tespitine iliskin kararda tedbir uygulanacak iletisim‘aracinin sahibi
olarak Baran (K) ac¢ik kimligi tespit edilemedi. fletisim aracunin tiirli-ve-pumarasina Imei
35962101098472 kaydinin bulundugu, bu duruma gore ortadan kaybolan yukarida tarih ve
sayisi belirtilen 9. Agir Ceza Mahkemesine hitaben yazilmis yazimmn ekindeki belgede bu
bilgilerin yer almis olmasinin gerektigi, istanbul 9. Agit Ceza Mahkemesince bu yazi ve
ekindeki arastirma ve dinleme talep tutanagindaki bilgilere gore mahkemece iletisimin tespiti
: kararn verildigi ve bu karar gergevesinde 18.06.2009 tarihinden 15.08.2009 tarihine kadar
‘ Mehmet BARANSU'ya ait telefonun dinlendigi,

Sahte olarak diizenlendigi anlasilan ve /bu. belgeye istinaden amaglanan karar
mahkemeden temin edildikten sonra yok edildigi anlagilan bir belgenin mevcut oldugu,
istanbul il Jandarma Komutanhgmin 18 Haziran 2009 tarihli Istanbul 9.Agir Ceza
Mahkemesi iiyeligine hitaben yazilan yazida EK-A olarak bu belgeden bahsedildigi, saniklar
Cengiz OZBUDAK ve A. Hakan ERDOGAN tarafindan hazirlanan ve kullanilan belgenin
istanbul 9.Agir Ceza Mahkemesi iiyeligince goriildiigii ve bu belge esas alinarak Mahkeme
hakimince 18/06/2009 tarih ve 2009/750 teknik takip numarali kararin verildigi, bu nedenle
EK-A olarak isimlendirilen bir belgenin varhifanda bir tereddiit olmadigi, bu yazi igerigi ile
istanbul 9. Agir Ceza Mahkemesinin 18.06.2009 tarih ve 2009/750 sayil iletigimin tespitine

. iliskin karar igerigi birlikte degerlendirildiginde; | |

Baran kod adini kullanan bir PKK/KONGRA-GEL Teror Orgiitii iiyesinin oldugu,
Jandarma tarafindan bu Orgiit viiyesivile iltisakli bagka kisilerin bulundugu, Jandarma
bolgesindeki faaliyetlerinin tespiti hususunda istihbarat calismasi yapildigi ve agik kimligi
tespit edilemeyen BARAN KOD  Adli orgiit iiyesinin 35962101098472 iMEI Numarah
telefon cihaz kullandigi hususlamnin EK-A olarak isimlendirilen belgede yer aldig, istanbul

‘ 9. Agir Ceza Mahkemesinin 18.06.2009 tarih ve 2009/750 sayili iletisimin tespitine iligkin
karar igerigindeki ayni bilgilerin karar EK-A olarak isimlendirilen belge igerigine istinaden
olusturulmus oldugu,

Telefonun miigteki Mehmet BARANSU'ya ait oldugunun bilindigi, ayrica miusteki
hakkinda dinlemé karart alabilmek igin gergege aykiri bigimde tutanak tutularak mahkemenin
yamltildigi, mahkemenin yanlis karar vermesinde bir arag¢ olarak kullanildigi, Mahkemeden
iletisimin tespiti karar1 alinabilmesi igin telefonu kullanan kisinin Baran Kod adh &rgiit tyesi
oldugunun/yazildigi, bu sebeple belgenin igerigi itibariyle sahte bir belge oldugu, bu sahte
belgeyi kullanarak iletisimin tespitine iliskin mahkeme karari temin eden saniklar Cengiz
OZBUDAK ve. A.Hakan ERDOGAN’m bu karar g¢ergevesinde Miisteki Mehmet
BARANSU'nun telefonunu fiilen dinlemeye bagladiklari,

Samiklar Atilla Hakan ERDOGAN ve Cengiz OZBUDAK'In sahte ve muhteviyat
itibariylé yaniltict belgeler diizenleyereck bu belgeler gercevesinde istanbul 9. Agir Ceza
Mahkemesi. Hakimliginden iletisimin tespitine dair bir karar aldiklari ve bu karar
cergevesinde miisteki Mehmet BARANSU'yu 18.06.2009 - 15.08.2009 tarihleri arasinda
dinledikleri, dinleme isleminin saniklardan Emre CINGOZ tarafindan bizzat
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gergeklestirildigi,

Sanik Emre CINGOZ dosyadaki mevcut deliller, belgeler, ifadetutanaklari
cergevesinde durumu degerlendirildiginde, mahkemece verilen bir kararin infazi/¢ercevesinde
bu dinleme islemini bizzat yaptig1 anlagilmis ise de, dinleme siireci i¢erisinde miistekinin
yapmis oldugu telefon konusmalarindan bu kisinin mahkeme kararinda belirtildigi_uizere,
PKK Kongre Gel Teror Orgiitii iiyesi olmadigini anlayip, bu durumu iistlerine bildirmesi
gerektigi, bundan kaginmak suretiyle haberlesmenin gizliligini ihlal suguna istirak ettigi,

Haberlesme gizliliginin ihlali sugunun islenmeye baslandigi 18.06.2009 tarihinden
fiilin sonlandirildig1 15.08.2009 tarihine kadarki siiregte samik Atilla Hakan ERDOGAN
Binbas riitbesiyle istanbul il Jandarma Komutanhg: istihbarat Sube Miidiirii olarak, sank
Cengiz OZBUDAK Astsubay Kidemli Baggavus riitbesiyle Il Jandarma Komutanhg:
istihbarat Sube Miidiirliigiinde istihbarat TIM Komutani olarak, /samksEmre CINGOZ
Jandarma Kidemli Ust¢avus riitbesiyle Ji3400110009 aidiyet / numarasi kullanan ve
Telekomiinikasyon fletisim Baskanlig: tarafindan mahkemece verilen iletisimin tespiti karar
sonrasi kendisine "ug¢" verilerek bizzat dinleme fiilini gerceklestiren kisi konumunda
bulunduklari, bu sekilde saniklarin iizerlerine atili suglari igledikleri anlagilmakla;

Sanik Atilla Hakan ERDOGAN ve Sanik Cengiz OZBUDAK’in Resmi Belgede

‘ Sahtecilik sugundan eylemine uyan TCK’nun 37/2 delaletiyle 204/2, 53/1 ve Kamu
Gorevlisinin Yetkisini Kétiiye Kullanarak Haberlegmenin Gizliligini ihlal sugundan eylemine
uyan TCK’nun 137/1-a maddesi delaletiyle 132/1-2.ctimle, 53/1 maddeleri uyarinca ayri ayr
cezalandirilmalarina;

Santk Emre CINGOZ’in Kamu ;,Gorevlisinin  Yetkisini Kotilye Kullanarak
Haberlesmenin Gizliligini [hlal sugundan eylemine juyan TCK’nun 137/1-a maddesi
delaletiyle 132/1-2.ciimle, 53/1 maddeleri uyarinca eezalandirilmasina;

Her ne kadar saniklar hakkinda Resmi Belgeyi Yok Etmek, Bozmak sugunu
isledikleri gerekgesiyle cezalandirilmalar istemiyle kamu davasi agilmig ise de; mahkeme
dosyasinda ve kolluk arsivinde olmasi gereken s6z konusu belgelerin saniklar tarafindan
bizzat yok edilip bozulduguna dair delil elde edilemediginden bu su¢ nedeniyle CMK nun
223/2¢ maddesi uyarinca beraatlerine karar verilmesi kamu adina talep etmistir.

SAVUNMA:

Samik Atilla Hakan Erdo@an savunmasinda ozetle : 2008 yilinda istanbul il
Jandarma Komutanliginda. [stihbarat Sube Miidiirii olarak goreve basladigini, 2008-2009
yillarinda tahminen yil boyunca 8.000-.10.000 civarinda teknik takip oldugunu, miistekiye

‘ iliskin takibe esas olan-tutanag. diizenleyen kisinin kendisi olmadigini, davaya konu olan
dinlenmeye esas talebin sahadan mu yada baska jandarma istihbarattan mi geldigini
hatirlamadigini, ancak iist yazi ile mahkemeden teknik talepte bulunduguna gore bdyle bir
yazinin olmasi gerektigini, is yogunlugu sebebiyle talebi hatirlamasinin miimkiin olmadigini,
list yaziya iliskin talep yazinin gerek askeri birimlerde gerekse mahkemede kaybolmasinnin
kendi sugu olmadiginiy eger kaybolmussa bunlari yapan kisinin kendisi olmadigimi beyan
etmigstir.

Sanik Cengiz Ozbudak savunmasinda dzetle:2007 yili Agustos ayinda istanbul 1l
Jandarma Komutanhig Istihbarat Sube Miidiirliigiinde tim komutani olarak goreve
basladigini, [stihbarat Sube Miidiirliigiine bagl oldugunu, dinlemeleri yapan birimin ayr1 bir
birim' oldugunu, dinlemeleri yapan terér kisim amiri oldugunu, 07.08.2009 tarihinde davaya
kont dinléeme siirerken il Jandarma Asayis Sube Harekat Merkezine gorevlendirildigini, tim
komutanhgindan alindigini, ondan sonraki biitiin islemlerde kendi dahilinde olmasinin
miimkiin olmadigini, dava konusu olayda kaybolan iki tane tutanak bulundugunu, birisinin
dinlemenin baslatilabilmesi igin Aragtirma ve Dinleme Talep Tutanagi, Digerin de Dinlemeyi
Sonlandirma Talep tutanagi oldugunu, Arastirma Talep Tutanagina iligkin olarak bu
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tutanagin mahkemeye sevkindeki iist yazisinda kendi parafi oldugunu, Bagcavug Cengiz
Ozbudak imzasinin kendisine ait oldugunu, istihbarat ¢aligma sisteminde dinlemcyi yapan
birimler diger birimlere bilgi vermediklerini, dinlenen kisinin kim oldugunu sormasi halinde
de kendisine bilgi verilemeyecegini, bu nedenle bu bilgiye sahip olmadigini, dinlenmenin
sonlandirilmasindan 9 giin 6nce goérevden alindigimi, ifadeyi alan takip tutanaklarini
diizenleyenlerin kendisini oradan uzaklastiran ekip oldugunu, ayrica goérevden alinmasindan
sonra bu karara iliskin tutanaklarin jandarma arsivinden kaybolmasinda kendisinin bir
kusurunun olmadigim, ¢iinkii o tarihten sonra jandarma arsivinde higbir sorumlulugunun
olmadigini, arsivleme yapanlarin orada gorevi devam edenler oldugunu, samik Emre'nin
dogruyu sdylemedigini beyan etmistir.

Sanik Emre Cingoz Savunmasinda ozetle: Kararin alinma agamasinda
bulunmadigimi, sadece dinleme asamasinda bulundugunu, usuliine/uygun olarak dinleme
karar1 alindiktan sonra Teknik Istihbarat Tim Komutanhginda numaralarin sisteme giriginin
yapildigini, sonrada dinlemeyi aidiyet numara sahiplerinin-yaptigini, numaralarin sisteme
girisi sirasinda da gorev almadigini, kendi gorevinin numaralar sisteme girildikten sonra
basladigini, 11/06/2009 tarihinde 22 giinliik yillik izne ayrildigini, izinde oldugu sirada aym

- 18'de miistekiye ait numara i¢in dinleme karari salindigini, izinden dondiikten sonra

c miistekinin numarasi kendi aidiyetine kayitli oldugu i¢in dinleme islemine devam ettigini,
numaray1 bir siire dinledikten sonra herhangi bir su¢ unsuruna rastlamayinca amirlerine
durumu sozlii olarak bildirdigini, kendisine “bir siire. daha devam etmesi gerektigi
soylendigini, prosediiriin bu sekilde isledigini, tam kanaatin olugturmak amaciyla boyle
yapildigini, tekrar sug unsurunu tespit edemedigini sdylemesi tizerine dinlemenin siiresinden
once sonlandirildigini, durumdan komutanlarint haberdar ettigini, dinleme siiresinin 3 aylik
olmasina ragmen siire bitmeden 6nce 2 ay igerisinde dinlemeyi sonlandirdigini, 2 Temmuzda
goreve basladigindan, bu durum goz ontine alindiginda sug¢ unsurlarini tespit edebilmek
amaciyla 1,5 aydan daha kisa bir siire. dinleme yapmis oldugunu ve bu siire igerisinde
amirlerine durumu bildirdiginden dolayr da herhangi bir kastinin olmadigini, iizerine atili
suc¢lamayi kabul etmedigini, beraatini talep etmistir.

DELILLER:

1-)istanbul 9. Agir Ceza Mahkemesinin 18/06/2009 tarih, 2009/740 teknik takip nolu
karari,

2-)istanbul il Jandarma Komutanhginin 18/06/2009 tarihli cevabi yazisi ve ekindeki
veri giris talep formu, veri ¢tkis talep formu,15/08/2009 tarihli Jandarma Genel

c Komutanhgina yazﬂan iist yazi, 18/06/2009 tarihli Jandarma Gene;l Komutanhigina yazilan
iist yazi, Istanbul il Jandarma'Komutanhgmin 19/01/2012 tarih, ISTH:2000-6079-12/TEK
iSTH sayili "yapilan arsiv incelemesi neticesinde ; Istanbul 9. Agir Ceza Mahkemesine
yazilan ek B 'desonayli sureti gonderilen yazinin Ek- A 'sinda yazili aragtirma ve dinleme
talep tutanaginin bulunamadigina" dair yazisi,

3-)istanbul:9. Agir Ceza Mahkemesinin, Il Jandarma Komutanhgmna vermis oldugu
26/12/2011/ tarih ve 2009/750 Teknik takip karari evrak nolu arastirma dinleme talep
tutanaginin mahkemelerinin 2009/750 sayili teknik takip karar ekinde bulunamadigini
belirtilen. yazisi

4-)Jandarma Genel Komutanhginin Teknik Istihbarat Faaliyetleri Gorev Yetki Ve
Sorumluluklari Yénergesi,

5-) Sanik Emre Cingdz 'e ait izin belgeleri,

6-) Jandarma Genel Komutanhginin cevabi yazilari,

5-)Tanmik beyanlari ;

Tamk Unal Sariyag beyaminda ozetle; 2008-2010 yillari arasinda istanbul Il
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Jandarma Komutanh@inda uzman jandarma olarak ve teknik istihbarat elemani sifatiyla gbrev
yaptigini, saniklarin iddianameye konu eylemleri gergeklestirdikleri konusunda da bilgi
sahibi olmadigini, hatirladig1 kadariyla iddianameye konu olayda sug¢ unsuru bulunmadigmin
takip eden gorevlilerce savcihiga bildirildiginden, savcilikga da iletisimin tespitinin
sonlandirilmasmna dair karar verilmesi iizerine teknik takibin sonlandirilmas: kenusunda
saveiliktan gelen mahkeme karanmi TIB'e gonderdigini, olay hakkinda baskaca bilgisi
bulunmadigini beyan etmistir.

Tamik Muharrem Demirkale beyanlarinda ozetle; Teknik Tim Komutan: olarak
gorev yapan Cengiz astsubayin kendisi tarafindan haksiz yere gorevden aldigi iddiasinin
dogru olmadigini, baska bir olay sebebiyle astlarin1 gézetim ve denetimi ihmalden dolay:
gorevden alinmasim sagladigini, ayrica Istanbul Istihbarat Sube Miidiirliigti Teknik Tim
Komutanhginca alinan herhangi bir dinleme kararinin olup olmadigi mahkemece soruldugu
takdirde, bu adi1 gegen personellerin bizzat imzalar1 ile alinan teknik takip kararlarimin
alindigini, iddialarinin  dogru olmadigini, ne sekilde tutanak tutuldugu mahkemece
goriilebilecegini, gerek Istanbul Agir Ceza Mahkemesindeki Hakimler ve gerek Mahkeme
Kalemleri ile sadece Teknik Tim Komutanm Cengiz Ozbudak astsubay muhatap oldugunu,
terér kistm amirliginin tiim personelinin higbirisinin, bu makamlan tanimadigini ve isleri

‘ olmadigini, bu olayla ilgili bilgi ve gorgiisiiniin/ bundan ibaret oldugunu, sanik Emre
Cingoz'in kendi maiyeti altinda ¢ahsan bir personel oldugunu, samk Emre Cingdz'iin
dinlemis oldugu kisinin Mehmet Baransu oldugunu ve bunun terdr olaylan ile bir ilgisinin
olmadigimi tespit ettiginde bu hususun kendisine sdylendigini, bunun {izerine dinleme
eylemini hemen sonlandirmasini emrettigini,igerekli iglemlerin o andan itibaren basladigini,
ayrica kendilerine herhangi bir dinleme emri geldigi zaman kimlik bilgileri gelmedigini,
sadece alinan karar dogrultusunda bir .numara bildirildigini, hatirladigi kadariyla Baran
koduyla bir numara geldigini, o sekilde dinlenmeye baslandigini, dinlenen kisinin kimligi
acikca ortaya ¢ikinca ve bununda terdrolaylartile ilgisi olmadigi anlasildiktan sonra durumu
belgelendirerek gerekli birim amirlerine iglem yapilmasi igin génderdigini beyan etmistir.

' Tamk Remzi' Bakin beyaminda ozetle: Normalde terér kisminda cahistiini,
yaklagik 4 yil 6nce Cengiz Ozbudak ve teknik dinlemedeki astsubayin bilmedigi bir sebeple
teknik takip boliimiinden alinarak bagka boliimlerde gorevlendirildigini, kendisinde de
yaklasik 10-15 giin kadar tekmik itakipte vekaleten yeni astsubay atanincaya kadar
gorevlendirildigini, o tarihler arasinda vekaleten teknik takipte ¢ahisigimi ancak Mehmet
Baransu hakkindaki dinleme kararinin ne zaman alindigi konusunda hi¢ bir bilgisinin

‘ olmadigini hakkindakidinleme kararimin alimp alinmadigim dahi bilmedigini, Mehmet
Baransu'nun dinleme /karaninin sonlandirilmasina iligkin olan yazida kendi parafinin oldugu
iddia edildigini, ancak parafin da kendisine ait olmadiginin agik¢a anlasildifi, kesinlikle
Mehmet Baransu'nun dinlenmesinin sonlandirilmasina herhangi bir imza ya da paraf
atmadigini, Mehmet Baransu'nun dinlemesini kimin sonlandirdigin1 da bilmedigini, dinleme
kararini hi¢ gormedigini, yine miistekinin Baran kod adi verilerek dinlenip dinlenmedigini de
hi¢ bilmedigini, iletisim tespitine iligkin kararlarin, bilgi ve belgelerin yok edilip
edilmedigine dair, edilmigse kim tarafindan edildigine dair hi¢ bir sey bilmedigini beyan
etmistir.

Tamk Bekir Gokmen beyaminda dzetle: 2007 ve 2012 yillar arasinda 5 yil istanbul
istihbarat Sube Miidiirligii Teknik istihbarat Tim Komutanliinda Uzman Jandarma olarak
gorév. yaptigini, Cengiz Ozbudakin kendisinin Tim komutani oldugunu, Atilla Hakan
Erdogan Sube Miidiirii, Emre Cingdz de ayni subede Unsur Komutani olarak gorev yaptigini,
oradaki. gorevinin mahkemeden alinan adli 6nleme ve dinleme kararini sistem tizerinden
dijital olarak Telekominikasyon Iletisim Baskanligina géndermek oldugunu, Teknik
istihbarat tim komutaninin goérevi kararin mahkemeden alinmasi ve mahkemeden alinan
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karar1 TiB'e gondermek oldugunu, bunun da iist yaziyla yapildigini, olayda aidiyet sahibi
Emre Cingdz oldugunu, Tim Komutani Cengiz Ozbudak ve Sube Miidiirii Afilla Hakan
Erdogan'in dinleme yapabilme imkanlari olmadigmi, aidat sahibinin kimi, ne zaman
dinledigi, ne kadar dinledigi log kayitlarinda dijital olarak belli oldugunu, ahnan dinleme
kararimni ve Emre Cingdz'iin aragtirma tespit tutanagimi goérdiigiinii, bu tespit kararlarunn ¢ift
kilitli odalarda muhafaza edildigini, herkesin istedigi gibi giremedigi/bir yer oldugunu,
kimlerin nasil girecegi belli oldugunu, kararin nasil kaybedildigini bilemedigini , olaya iliskin
bilgi ve gorgiisiiniin bundan ibaret oldugunu beyan etmistir.
DELILLERIN DEGERLENDIRILMESI VE GEREKCE:

Toplanan deliler ve dosya kapsam bir biitiin olarak deﬁerlendirildiginde, Van
Cumbhuriyet Bagsavciliginca yiiriitiilen bir sorusturma sorasinda TiB Baskanhgindan gelen
cevabi yazilarda miistekinin telefonun IMEI numaras: iizerinden Istanbul 9 Agir Ceza
Mahkemesinin Teknik Takip Karari ile dinlendigi, dinleme kararmda miistekinin "baran" kod
adiyla teror orgiitii tiyeligi ile ilgili olarak IMEI numarasisiizerinden teknik takibine karar
verildigi, kararda ve dinleme talep iist yazisinda IMEI numarasinin kullanan kisinin kimlik
bilgilerine iligkin herhangl bir bilginin bulunmadigi, Mahkemeden dinleme karari ile ilgili
yazilan Istanbul Il Jandarma Komuntanh@mn /18 " Haziran 2009 tarih ve ISTH

‘ 2000-64795-9/TER.OL.KS/BOF sayili iist yazisinda santk Atilla Hakan ERDOGAN
istihbarat Sube Miidiirii olarak, Istihbarat TIM Komutani olarak sanik Cengiz OZBUDAK 1n
paraflar1 oldugu, sanik Emre CINGOZ'in ise Jandarma Kidemli Ustgavus riitbesiyle
Ji3400110009 aidiyet numarasi: kullanan, Telckomiinikasyon iletisim Baskanhg: tarafindan
mahkemece verilen iletisimin tespiti karar1 sonras1 kendisine "u¢" verilen ve bizzat dinleme
ile gorevlendirilen kisi oldugu, miistekinin dinleme kararindaki siire dolmadan teror Grgiitii
ile ilgisi olmadi degerlendirilerek dinleme. faaliyetine son verildigi, istanbul il Jandarma
Komutanhgin iist yazisina ek olan EK-A belgesinin yapilan aragtirmada gerek Jandarma
Komutanhginda, gerekse de tedbir kararrveren €MK'nun 250. Maddesiyle gorevli Istanbul 9.
ACM'nde bulunamadigi, dolayisiyla dinleme kararina dayanak teskil eden ve miistekinin

' dinlenmesine gerekg¢e olan bilginin bulundugu Ek -A belgesinin kimler tarafindan've ne
sekilde diizenlendiginin tespit edilemedigi anlagiimistir.

Her ne kadar saniklar Atilla Hakan ERDOGAN ve Cengiz OZBUDAK!'in sahte belge
diizenleme, resmi belgeyi yok etme we haberlesmenin gizliligini ihlal suglarini isledikleri
iddia edilmis ise de; saniklarin kendilerine gelen bilgiyi ekleyip iist yazi ile mahkemeden
dinleme karari verilmesini talepettikleri, bu iist yaziya dayanak olan Ek-A belgesini

‘ diizenlemekle gorevli olmadiklar, dinleme talep yazisinda BARAN kod adi yazildigy, IMEI
nosu iizerinden teknik takip talep edildigi, iist yazida dinleme talep edilen IMEI numarasini
kullanan kisinin agik kimlik bilgilerine dair bilgi olmadigi, saniklarin dinleme talep edilen
kisinin kimlik bilgisi bilmediklerini yoniindeki savunmalarin aksine saniklarin miistekinin
sosyal konumu ve meslegi ile ilgili bilgi sahibi olduklarina dair dosyada delil bulunmadig;,
istihbari ¢alisma yapan kisi ve ayrint1 bilgi iceren Ek-A belgesinin yapilan tiim aragtirmalara
ragmen bulunmadigy, ele gegirilemeyen ve kim tarafindan tanzim edildigi hig bir siipheye yer
vermeyecek sekilde tespit edilemeyen bir belgenin sadece Ust yazisini yazan saniklarin bu
belgeyi tanzim ettikleri yada eldeki mevcut delil itibariyle miistekinin kimlik bilgisini
bildiklerine. dair>delil olmadig, bu haliyle saniklarin belgenin igerigini bildikleri
varsayillamayacag, varsayilsa dahi varsayimlar {izerine mahkumiyet hitkmii  tesis
edilemeyéceginin ceza hukukunun genel prensibi olmasi, dolaysiyla saniklarin resmi belgede
sahtecilik sucunu islediklerinin sabit olmamasi, ayrica sdzkonusu belgenin kim yada kimler
farafindan ortadan kaldirildigina dair dosyada delil elde edilemedigi, saniklarin miistekiyi
bizzat dinleyen kisiler olmadiklari, gerek alandan gerek diger kurumlardan gelen yazi be
bilgiler 1s13inda mahkemeden talepte bulunma ile ilgili islemler ile gorevli olduklarindan
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saniklarin haberlesmenin gizliligini ihlal suglarini isledikleri sabit olmadigindan siipheden
sanik yararlanir ilkesi geregi beraatlerine karar verilmigtir.

Sanik Emre Cingd6ziin miistekiye iliskin alinan dinleme kararina istinaden bizzat
dinleme yapan aidiyet numarasi ve u¢ sahibi olan gorevli oldugu, dinleme sirasinda dinlenen
kisinin teror orgiitii ile ilgisi olduguna dair tespit yapilamadigindan mahkeme karamndaki 3
aylik dinleme siiresinin sonra ermesinden dnce - dinlemeye devam imkani olmasina ragmen-
dinleme islemine son verilmesini sagladigindan sanik Emre'nin miigtekinin  konumunu
bildigine veya sahte belgeler ile dinlendigine dair bilgisi olduguna dair yeterli/delil elde
edilemediginden, samigin haberlesmenin gizliligini ihlal kastini tagimadigr anlasildigindan
sam@in Kamu Gorevlisinin Yetkisini Kotilye Kullanarak Haberlegmenin Gizliligini ihlal
su¢undan beraatine karar verilmistir.
5 0 K U M
1-)Sahte oldugu iddia edilen " arastirma ve dinleme tutanag: " gerek mahkemede
gerekse Istihbarat sube miidiirliigiinde bulunamadigi, kim tarafindan diizenlendiginin tespit
edilemedigi, alandan gelen bilgiler dogrultusunda mi yoksa jandarma genel komutanhg yada
baska istihbarat birimlerinden gelen bilgiler dogrultusunda mi diizenlendiginin, diizenleyen
kisilerin dinlenmesi talep edilen miistekinin kimligini- ve sosyal konumunu bilerek gergege

" aykir belge diizenleyip diizenlemediginin ve bu tutanag: diizenleyen kisilerin saniklar olup
olmadiginin tespit edilememesi nedeniyle saniklar Atilla Hakan Erdogan ve Cengiz
Ozbudak'un iizerilerine atili resmi belgede sahtecilik sugundan CMK.nun 223/2-e maddesi
geregince AYRI AYRI BERAATLERINE,

2-)istanbul 9. Agir Ceza Mahkemesi tiyeligine yazilan ( CMK.nun 250 madde ile
gorevli ) talep yazisi ekinde bulundugu bildirilen ancak daha sonra gerek mahkeme gerekse
jandarma arsivinde bulunamayan " aragtirma ve inceleme tutanaginin " kim tarafindan
kaybedildigi sabit olmadig1 gibi evrak ekinde olup olmadig1 da sabit olmadigindan ayrica
belgenin sahte oldugu iddia edildiginden samklar Atilla Hakan Erdogan ve Cengiz
Ozbudak'in resmi belgeyi yok etmek sucundan CMK.nun 223/2 e maddesi geregmcc AYRI

‘ AYRI BERAATLERINE,

3-)Atilla Hakan Erdogan ve »Cengiz Ozbudak'in miistekiyi sahte resmi belgelerle

dinlettikleri sabit olmadig1 gibi 24/06/2009 'da dinleme bagladiktan sonra 15/08/2009 tarihi

itibariyle miistekinin kimligi ve sosyal konumu, terér orgiitii ile baglantili olup olmadig

anlasilinca heniiz 3 ayhk dineleme siiresi dolmadan dinleme islemi sonlandirildigindan,

saniklar Atilla Hakan Erdogan ve  Cengiz Ozbudak ve Emre Cingdz'iin iizerilerine atil

‘ haberlesmenin gizliligini ihlal sugundan her ii¢ samiginda CMK.nun 223/2-c,e maddesi
geregince AYRI AYRI BERAATLERINE,

Saniklar kendilerini vekil ile temsil ettirdiginden vekillerinin sarf ettigi emek ve
mesailerine karsilik A.AJU. T gore 3.600 TL maktu vekalet iicretinin her bir sanik i¢in maliye
hazinesinden tahsili ile ayr1 ayr1 saniklara verilmesine,

Karardan bir suretin kesinlestiginde Jandarma genel komutanhigma ve Milas Ilge
jandarma komutanligina gonderilmesine,

Yargilama giderinin kamu iizerinde birakilmasina ,

Samk Cengiz Ozbudak ve miidafi Av. Murat Altun, Sanik Atilla Hakan Erdogan ve
miidafi Av. Mustafa Eyiip Baskan yiiziine karsi, Samk Emre Cingéz ve midafinin ile
miigteki ve vekilinin yoklugunda, iddia makaminda C. Savcisi Umit Ozkan'in huzuru ile
kararin Saniklar Atilla Hakan Erdogan ve Cengiz Ozbudak Yoniinden tefhiminden, diger
sanikve miisteki yoniinden tebliginden itibaren 7 giin igerisinde mahkememize yada
mahkememize gonderilmek iizere bulunduklari yerdeki Agir Ceza Mahkemesine bir dilekge
verilmesi veya tutanaga gegirilmek iizere zabit Kkatibine beyanda bulunulup tutanak

Bu belge 5070 sayili Yasa hiikimleri uyarinca elektronik imza ile imzalanmis olup, islak imza bulunmayacaktir. 9/10

UYAP Bilisim Sistemindeki bu dokiimana http://vatandas.uyap.gov.tr adresinden kD]6MfO = EhBUng = ESp/4AW = MSCQOW= ile erigebilirsiniz.



T.C.ISTANBUL 19. AGIR CEZA MAHKEMESI Dosya-Karar No: 2013/307 Esas - 2015/394

tutturulmas: sureti ile Yargitay'da temyiz yolu agik olmak iizere miitalaaya kismen u

- olarak oybirligi ile verilen karar agikga okunup usullen anlatildi. 29/12/2015
Baskan 40052 Uye 23869 Uye 165970 ip
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